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dan Mukatowsj Hivet a do

Brnénsky literarni védec Ondrej
Sladek (1976), ptisobici v Ustavu

pro ¢eskou literaturu AV CR a téz

na Pedagogické fakulté Masarykovy
univerzity, se jiz del$i dobu zabyva
osobnosti a dilem Jana Mukarovského
(1891—1975), jakoZ i problematikou
strukturalismu. Mimo jiné o tom
svédci editorstvi a prispévky

v publikacich Cesky strukturalismus
po poststrukturalismu (2006)

a Cesky strukturalismus v diskusi
(2014), ale i fada studii, které se

staly vychodisky nékterych kapitol
recenzované monografie: impozantni
syntézy a souCasné sumy novych ¢i
obecné malo znamych poznatki.

Ondrtej Sladek nejprve v tvodu bilancuje velkou pozor-
nost, jiz se tési Jan Mukatovsky, Prazsky lingvisticky
krouzek a strukturalismus uz celd desetileti, a to u nas
i v ciziné. Pravem vSak poukazuje na to, Ze dosti opo-
mijené jsou Mukarovského vztahy s dal$imi védci nebo
spisovateli a Zivotni osudy, jimZ proto ve své monografii
vénuje mnoho stran. Zarodil v ni studium ptislusné do-
savadni literatury, obsahlé pozistalosti Jana Mukatov-
ského ulozené v Pamatniku narodniho pisemnictvi (tvoii
ji ¢tytiasedesat karton!), hojné korespondence a mno-
hych vzpominkovych praci véetné vzpominek samotné-
ho Mukarovského a jeho dcery Hany.

Navzdory tomuto Sirokému studiu si je védom, Ze vy-

tvofil obraz Zivota a dila Jana Mukatovského zavisly na
prostudovaném materialu. Pokud jde o metodu zkouma-
ni Mukarovského védecké ¢innosti a jejiho vyvoje, kom-
binuje — jak sam tika — ,detailni ¢teni spolu s kompara-
tivnim, historickym a kontextualnim vyzkumem®. V této
kombinaci po pravu spatfuje vhodny zaklad nepiedpoja-
tého hodnoceni. Spravné také zduraznuje kontinuitu lid-
ského zivota, coZ mu nebrani vidét odlisnost, ba i proti-
chiidnost nékterych etap Mukatovského védecké drahy.

Poezie ve strukturach

Svou pout zivotem a dilem Jana Mukatrovského Sladek
roz¢lenil do Sesti chronologicky pojatych kapitol, které
vzdy rozdélil na nékolik podkapitol. Zprvu velmi detail-
né a zasvécené popisuje Mukatrovského rodinu a détstvi,
gymnazialni studium v rodném Pisku, prvni literarni po-
kusy a formativni roli jeho otce. Poté ptiblizuje jeho stu-
dijni léta na prazské filozofické fakulté, na niz Muka-
fovsky ziskal dobry zaklad pro svou pozdéjsi védeckou
¢innost. Po ukonceni vysokoskolského studia se stal uci-
telem cestiny a francouz$tiny na gymnaziu v Plzni, ale
pfitom intenzivné sméfoval k védé a do Prahy. Tam se
dostal — jiz jako Zenaty muz a otec dcery — v roce 1925
a zacal ucit na redlném gymnaziu v Truhlarské ulici. Sla-
dek kromé téchto informaci charakterizuje jeho prvni
tiSténé prace, disertaci Prispévek k estetice ceského ver-
Se (1923) a jeji ohlas. Osvétluje rovnéz ziskani doktoratu,
usili o habilitaci a zapojeni do Prazského lingvistické-
ho krouzku; neopomiji ani jeho pfinosny pobyt v Pafizi
Vv roce 1923.

V druhé kapitole se zamétuje hlavné na Mukatrovské-
ho ptisobeni v Prazském lingvistickém krouzku a vzta-
hy s ostatnimi védci, zejména s Romanem Jakobsonem.
Analyzuje téz vliv ruského formalismu na ¢leny uvede-
ného védeckého sdruzeni a na formovani strukturalis-



mu. Nalezité se zabyva dalsimi Mukatrovského pracemi
a prispévky do kolektivnich publikaci. Objastuje také
okolnosti jeho habilitace, zaloZené na studii o Machové
Mdji, a vztah k mezivale¢né avantgardé a jejim ¢elnym
predstavitelim, zejména k Vitézslavu Nezvalovi a Vla-
dislavu Vancurovi.

Ve tfeti kapitole nadale sleduje — na pozadi spolecen-
ské situace — aktivity Prazského lingvistického krouzku
a zivot Jana Mukarovského, ktery v letech 1931—1937
pusobil na bratislavské filozofické fakulté. Hlavné ov-
Sem usiloval o mimotradnou profesuru estetiky na praz-
ské filozofické fakulté: jeho profesorské fizeni trvalo dva
a pul roku a kvili sporu s MiloS§em Weingartem bylo
dosti dramatické. A¢ tyto biografické pasaze tvoii da-
lezitou soucast uvedené kapitoly, Sladek jejim jadrem
udinil analyzu Mukatovského
machovskych studii ¢ pra-
ce Estetickda funkce, norma
a hodnota jako socidlni fakty
(1936). Zarover tu osvétlil spo-
jitost jeho teoretického mysle-
ni s pracemi Ferdinanda de Saussura, Edmunda Husserla
a Romana Ingardena.

TiSe se divam
Ctvrta kapitola pojednava o obdobi nacistické okupace.
Autor nastifiuje soudobé udalosti a akce na obranu svo-
body a republiky, pfiblizuje prazsky kongres PEN klubu,
ktery se konal v roce 1938 i za ti¢asti Jana Mukatovského,
ale potom se zaméfuje na ¢innost Prazského lingvistic-
kého krouzku v temnych protektoratnich letech. Z Mu-
karovského dél se pochopitelné vénuje hlavné Kapitoldm
z Ceské poetiky (1941), ale i zamyslené praci o osobnosti
basnika. Dale podrobné li¢i vyostfeny vztah Mukatov-
ského a Vojtécha Jirata, ktery souvisel s Jiratovou kni-
hou o0 Machovi, le¢ promitla se do néj i averze Prazského
lingvistického krouzku a Literarnéhistorické spole¢nosti.
Pata kapitola reflektuje povale¢ny ,¢as tikolt a povin-
nosti“ Sladek se v ni zabyva Mukarovského vancurov-
skymi pracemi a zejména jeho mnohostrannou vefejnou
¢innosti, pusobenim v Prazském lingvistickém krouzku
a na Univerzité Karlové. Mukarovsky se roku 1948 stal
jejim rektorem, vstoupil do KSC a piiklonil se k marxis-
mu; v roce 1951 se dokonce v Tvorbé ziekl strukturalismu.
Nadto byl ¢inny ve Svétové radé miru a az do roku 1962
stal v ¢ele nového Ustavu pro &eskou literaturu CSAV.
Sladek toto vSe popisuje se zfetelem k dobovému spo-
lecenskému kontextu, jimz vysvétluje i Mukatovského
nazorové posuny a promeény, aniz ho jednoznacné soudji,
¢imZ mané otvira prostor pro diskusi.

Strukturalistovo
dilo jako zivot
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V posledni kapitole své monografie pise o oziveni
strukturalismu v Sedesétych letech (mluvi o jeho ,nové
vIng“) a dobovych polemikach, v nichZ se jako odptirce
tohoto sméru angazovali pfedev$im Ladislav Stoll (viz
jeho knihu O tvar a strukturu v slovesném uméni, 1966)
a Vladimir Dostal. Sladek mimoto uvazuje o dialektic-
ké povaze mysleni Jana Mukatovského, pfipomina vy-
znamné vlivné soubory jeho praci Studie z estetiky (1966)
a Cestami poetiky a estetiky (1971) i obnoveni pfatelstvi
s Jindfichem Honzlem a Romanem Jakobsonem.

V epilogu ho pravem vidi jako starého muze, ktery
od konce Sedesatych let uz stal povytce stranou a — jak
sam napsal — jen ,tiSe se dival“. V tomto stru¢ném za-
véru nechybi ani autortv pohled na situaci v literarni
védé po roce 1989, kdy byl obnoven Prazsky lingvisticky
krouzek a Mukatovského dilo
se stalo zdkladem, na némz
byla ,za vydatné pomoci jeho
zakd a mnoha nasledovniki
vystavéna velka ¢ast budovy
soudobé ceské literarni védy
a estetiky*. Celek monografie Ondfeje Sladka dotvaii ka-
lendarium, nélezita edi¢ni poznamka, anglické resumé,
jmenny rejstifk a tficetistrankova bibliografie, zahrnu-
jici i prace Jana Mukarovského, jez mohly byt uvedeny
samostatné. Pominout nelze ani obrazovou ptilohu, tvo-
fenou dvaapadesati polozkami, a svébytnou grafickou
upravu Martina T. Peciny, védeckym pracim vs$ak slusi
spiSe vnéjsi stiidmost.

Jak vidno, feCend monografie ve shodé se svym na-
zvem podava mnohostranny obraz Zivotnich osudd,
osobnosti a dila Jana Mukatovského, patfi¢né zaclené-
ny do pfislusnych dobovych souvislosti. Kromé analyz
jednotlivych praci a jejich ohlasu autor nastiriuje formo-
vani, vyvoj a metamorfézy Mukatrovského védeckého
mysleni, poukazuje na rtizné vlivy (rusky formalismus,
fenomenologie) a spojitosti. Osvétluje zakladni kompo-
nenty a pojmy tohoto mysleni (znakové pojeti umélec-
kého dila, esteticka funkce, sémantické gesto), ukazuje
jeho platnost a inspirativnost. V ¢etnych pfesazich za-
sluzné ptiblizuje historii a ¢innost Prazského lingvistic-
kého krouzku i Mukatovského vztahy s védci a spiso-
vateli: vedle zminénych osobnosti je moZno jmenovat
Karla Capka, Otakara Zicha nebo Bohuslava Havranka.
Uhrnem jde o apologetickou syntézu, ktera pfipomina
Ctyticaté vyro¢i timrti Jana Mukarovského a soucasné je
souborem podnétti pro rozli¢né diléi studie.

je literarni historik a kritik.

83





